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1. Vorbemerkungen

Sprachwandel zeigt die Einheit von Kontinuitit und Diskontinuitit. Er bewegt sich in den
Grenzen, die von der zur genetischen Ausstattung des Menschen gehdérenden Universal-
grammatik gegeben sind. Die Grammatiktheorie der letzten vier Jahrzehnte hat sich erfolg-
reich darum bemiiht, allgemeine Prinzipien ausfindig zu machen, die jene Grenzen determi-
nieren. Solche allgemeinen Prinzipien, wie immer auch deren Formulierungen von kiinftiger
Forschung abgewandelt und verdeutlicht werden mdgen, bestimmen nicht nur die lebenden
Sprachen, sondem auch deren (iiberlieferte wie nicht tiberlieferte) historische Entwicklungs-

stadien, die - unter dieser Sichtweise - sich ebenso als eigenstindige Sprachen erweisen wie

145



die gegenwirtigen. Sprachwandel vollzieht sich - mehr oder weniger merklich - von Genera-
tion zu Generation, Jede Generation erwirbt ihre Sprache von der vorhergehenden Generation
- und verindert sie dabei. Eine Theorie des Sprachwandels mufl daher auf engste mit einer
Theorie des Spracherwerbs verbunden sein. Wir kénnen hier nur auf die Notwendigkeit dieser
Verbindung verweisen, herstellen 148t sie sich in diesem Rahmen nicht. Nur soviel: Wenn wir
erkliren kdnnen, wie Kinder ihre Muttersprache lernen, kénnen wir verstehen, wie sie von
ihnen abgewandelt wird. Wenn wir von den seit Jahrhunderten beobachtbaren raschen Wand-
lungen im Wortschatz absehen und unseren Blick auf die Grammatik richten, werden wir
feststellen, daf - selbst wenn wir zwdlfhundert Jahre Entwicklung nur der deutschen Sprache
und die selbstverstindlich offensichtlichen Unterschiede zwischen dem Althochdeutschen und
dem heutigen Neuhochdeutschen ins Auge fassen - keine grundstiirzenden Umbriiche zwi-
schen den grammatischen Systemen von unmittelbar aufeinander folgenden Generationen
erwarten diirfen. Dies gilt im besonderen Ma8e fiir die Syntax.

Es ist oft beobachtet worden, daB sich in den verschiedenen germanischen Sprachen iiber
die Jahrhunderte hinweg Verdnderungen etwa folgender Art vollzogen haben: Manche von
ibnen haben sich vom Objekt-Verb-Typ (OV) zum Verb-Objekt-Typ (VO) gewandelt, so etwa
das Englische, das Jiddische und die skandinavischen Sprachen; andere haben die OV-Struktur
beibehalten, so das Deutsche und das Niederkindische. Viele von ihnen haben die Verb-Zweit-
Struktur (V2fin) entwickelt, d.h., eine Struktur, die dadurch gekennzeichnet ist, dal nament-
lich in Aussagesitzen das finite Verb von seiner satzfinalen Grundposition (Vnfin) in eine
satzinitiale Position (V1fin) gelangt ist und die Position vor dem finiten Verb allen méglichen
anderen Konstituenten XP, darunter auch dem Subjekt, aber eben nicht nur ihm, offensteht,
Diese Strukturverdnderung ist in Sprachen sowohl vom OV- als auch in solchen vom VO-Typ
vonstatten gegangen, also sowohl im Deutschen und Niederldndischen als auch in den skandi-
navischen Sprachen - sie ist ausgeblieben {(oder nach Ansitzen weitgehend riickgingig ge-
macht) im Englischen. In den OV-Sprachen hat sich zugleich die OV-Struktur nach einer
Phase mdglichen Nebeneinanders von Objekt-Verb- und Verb-Objekt-Abfolgen in eingebette-
ten Sdtzen verfestigt. In einigen germanischen Sprachen hat sich neben den Positionen am
Satzende und am Satzanfang eine dritte mogliche Position fiir das Verb herausgebildet, eine
Position hinter dem Subjekt und vor der Verbalprojektion, so im Englischen und im Jid-
dischen. SchlieBlich haben die germanischen Sprachen die Méglichkeit verloren, das (prono-
minale) Subjekt eines Satzes unausgedriickt zu lassen (das sogenannte Pro-drop-Phénomen),

eine Mdglichkeit, die in romanischen Sprachen wie dem Ttalienischen und Spanischen, aber
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auch in slawischen Sprachen lebendig ist.

An unserem Beispieltext, dem Hildebrandlied, soll nun untersucht werden, welche dieser
syntaktischen Strukturen vorkommen, welche Varianten nebeneinander bestehen, kurzum wie
sich in einem historischen Denkmal Neues und Altes, Kontinuitit und Diskontinuitit spiegeln.
Das Titelzitat mag davon schon etwas andeuten: Wir haben einen komplexen Satz vor uns,
dessen Nebensatz wie im Nhd. strukturiert ist, mit dem finiten Verb in satzfinaler Position,
dessen Hauptsatz jedoch - anders als im Nhd. - das finite Verb nicht an zweiter, sondern
ebenfalls an letzter Stelle hat.

Diachronischer Strukturwandel 148t sich letztendlich nur beschreiben und erkliren, wenn
man synchronische Strukturprinzipien und ihren Widerstreit dingfest machen kann. Es ist
methodisch nicht unproblematisch, sich fiir solche Untersuchungen einen poetischen Text
auszuwihlen: Die Verfolgung poetischer Zwecke, in unserem Falle insbesondere die Gestal-
tung der Alliteration, mag mit scheinbaren Verletzungen grammatischer Normen einhergehen.
Dennoch: Es ist nicht zu erwarten, daB der von der Grammatik geduldete Bewegungsspiel-
raum ernsthaft iiberdehnt wiirde, und so machen wir uns getrost an die Analyse des beriihmten
Textes. Dabei sollen die Strukturen von Sitzen und von Nominalphrasen im Mittelpunkt

stehen.

2. Theoretische Grundlagen
Analysen syntaktischer Strukturen sind abhingig von den Theorien, die ihnen zugrunde
liegen. Wir legen hier eine im letzten Jahrzehnt entwickelte (und in der Entwicklung befindli-
che) Version der generativen Syntax zugrunde, die sich im Rahmen des sogenannten Minima-
listischen Programms (Chomsky 1995) bewegt, in die aber auch mehr oder weniger von
diesem Programm unabhingige oder parallel dazu entwickelte, jedenfalls aber im Gesamtrah-
men der generativen Grammatik stehende Ansitze sowohl fiir die diachronische Linguistik
(Weerman 1989, van Gelderen 1991) als auch fiir die synchronische Linguistik (Haider 1993)
einbezogen sind.

Eine der Grundannahmen dieser Theorieversion ist die, daB die Universalgrammatik nicht,
wie friiher vielfach angenommen, ein fiir alle Sprachen einheitliches Satzstrukturschema
bereitstellt, ein Schema, das in den einzelnen Sprachen nur oberflichlichen Parametrisierun-

gen, etwa in der Reihenfolge der Konstituenten, unterworfen sei. In Anlehnung an die

*  Piir die kritische Lekttire des Beitrags und fiir Korrekturhinweise danke ich Ulrike Demske und Josef Bayer.
Verbliebene Fehler und Mingel gehen selbstverstindlich zn meinen Lasten,
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Barrierentheorie Chomskys (1986) wurde friher das Schema (1) angenommen.

(1) [cp <8SpecC> [o C [ <Specl> [ I [y <SpecV [y V < ComplV > 111111

(1) ist ein Schema fiir eine VO-Sprache wie das Englische, es kann instantiiert werden wie in
(2), wobei SpecC und C beide in Aussagesétzen leer sind:

() a. [cp what; [ didy [5p John, [ t, [vp & [y read t]1111]
b. [epele di(ik [ JOhn; [ t, [vp t; [y 1ead the Hildebrandired]1]1]
C. ... [cpe [o that [ John [} has (i, t; [y read the Hildebrandiied))11]}
d. [cpe [c € [p John, [; has [yp t; Ty read the Hildebrandlied|111]]

e ... [cp What; [¢ € [p John, [ bas [y t; [y read t1]1]1]
Dies alles bedeutet, daf es im modernen Englischen drei Positionen fiir das Verb geben kann:

Die V-Position (fiir nicht-finite Formen von Vollverben), die I-Position und die C-Position
(fiir finite Formen von Auxiliar- und Modalverben). Fir die Besetzung dieser drei unter-
schiedlichen Positionen gelten je unterschiedliche Bedingungen, auf die hier nicht eingegangen
werden soll. Von Bedeutung ist, daf nicht alle drei Positionen aus germanischen Vorstufen
auf das Englische iberkommen sind, sondern daB sich die dritte Position, die I-Position, erst
im Laufe der Geschichte des Englischen herausgebildet hat (Weerman 1989). Schon von daher
ist auszuschliefien, daB das Schema (1) universellen Charakter hat. Dennoch ist vielfach
angenommen worden, daf die Struktur (1) auch fiir das Deutsche gelte, mit der Modifikation,
daB V am rechten Rande der VP steht und daher I sich rechts von der VP befindet (wobei I im
Deutschen, anders als im Englischen, auch Vollverben aufnehmen kann):

(3) [ <SpecC> [ Clp <Specl> [} [yp <SpecV [y < CompiV> VI 1]

Dies scheint sich auch durch Beispiele wie (4) demonstrieren zu lassen:

4)  a. [cp was [o baty [p Hans; [ [vp & [+ 4 gelesend] 41l
b. [cpe [ bat, [ Hans; [ vp t; Ty das Hildebrandlied gelesen]] tJ111
. voe [cp € [c daB [p Hans, [} [vp 4 [y das Hildebrandiied gelesen]] hat]j]]
d. [cp das Hildebrandlied (.. hat, [ Hans; [ {5 t; Iy t; gelesen]] t]11]
e. ... [cp was; [ e [ Hans, [ [yp t; [ t; gelesen] hat]]1]]
Weerman (1989) und Haider (1993) haben gute Griinde fiir die Annahme angefiihrt, dafl das

Deutsche keine I-Projektion hat. Eines der wichtigsten Argumente fiir diese Annahme:

2]

Zwischen die VP- und die I-Position kann nichts eingeschoben werden, wie (5) zeigt:
() a *..[cpe o daB [ Hans, [ [[vp 4 [ das Hildebrandiied gelesen]][das er schon lange studieren
wollte]] hat]]])
b. ... [cp € [ daB [, Hans; [, [[ve t; [y das Hildebrandlied gelesen hat]][das er schon lange studieren
wollte]]111
Damit gibt es offensichtlich im heutigen Deutsch nur zwei Positionen fiir das Verb: die V-
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Position an rechten Rand der VP und die C-Position. Finitheit ist dann eine Eigenschaft, die
dem Verb nicht erst durch Bewegung aus der V-Position in eine vermeintliche I-Position
zugewiesen wird, sie ist eine Eigenschaft, die das Verb aus dem Lexikon mitbringt und die
durch ein entsprechendes Merkmal von C iiberpriift wird. Somit hat das Deutsche nicht das

Strukturschema (3), sondemn das Strukturschema (6):
®) [cp <SpecC> [ C [y <SpecV [ <ComplV> V]]I]
Diese Struktur ist nicht durch den Verlust der I-Projektion entstanden, sondern erscheint als
Fortfiilhrung einer alten, im Germanischen angelegten Struktur, Lenerz (1985) argumentiert
fiir die Entstehung der C-Projektion im Verlauf der deutschen Sprachgeschichte.? Es wird nun
zu prifen sein, wieweit die Syntax des Hildebrandliedes diesem Strukturschema entspricht

und wieweit nicht.

3. Sententiale Strukturen

3.1 Von OV zu OV?

Es ist zunidchst von Interesse, ob sich im Hildebrandlied Strukturen finden lassen, die Aus-
kunft dariiber geben, ob sich im Ahd. womdglich Ansitze zeigen, die darauf deuten, daB das
Deutsche einen Strukturwandel vom OV- zum VO-Typ versucht hitte. Weerman (1989) hat
darauf hingewiesen, daB der Ubergang von OV zu VO, der sich im Englischen und in anderen
germanischen Sprachen vollzogen hat, nur dadurch erméglicht worden sein kann, daB in einer
OV-Sprache auch in signifikant hiufiger Weise VO-Abfolgen moglich gewesen sein miissen,
die eine folgende Sprechergeneration in die Lage versetzten, eine Struktur wie [y typ V NP]
als [yp V NP] zu interpretieren. Dies sei im besonderen deshalb moglich gewesen, weil die
Identifikation von thematischen Rollen nicht allein durch syntaktische Konfigurationalitiit,
sondern auch durch morphologische Charakterisierung moglich gewesen ist. Tatsichlich
findet sich im Hildebrandlied nicht ein einziger eindeutiger Beleg fiir eine VO-Abfolge in
einem eingebetteten Satz. Verb-Objekt-Abfolgen, die durch die Herausbildung des V2-
Phénomens entstehen und die - wie zu zeigen sein wird - im Hildebrandlied (in Gestalt von
V1- und von V2-Sitzen) sehr hiufig sind, gehéren nicht zu den VO-Abfolgen. Fiir unsere
Frage relevante VO-Abfolgen miiBten sich in eingebetteten Sétzen finden, freilich wiederum
auch nur in solchen, die nicht eine V2-Struktur haben, sondern C-eingeleitet sind. Ein solcher

Beleg scheint in Gestalt von (7) vorzuliegen:

?  Eine zusammengefabte Darstellung dieser Argumentation findet sich in Demske-Neumann (1994), Kap. 2,
insbesondere S. 48ff.
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(7)  [cp dat [y, dd habés héme hérron goten]] [47°]

Die prosaische Ausgangsform von (7) diirfte (8) gewesen sein®;

(8)  #lcp dat [y, d0 héme hérron gdten habés])

Der Vergleich von (7) und (8) macht aber sofort deutlich, daB in (7) nicht einfach eine VO-
Abfolge vorliegt, sondern eine Verb-Adverbial-Objekt-Abfolge. Die einfache VO-Abfolge
wire (9):

(9)  #[cp dat [y, dt heme habés hérron goten]]

Vielleicht aber ist (7) auch ein Fall, in dem sich zeigt, daB es auch dem Deutschen nicht
unmoglich gewesen sein kdnnte, eine dritte V-Position zu entwickeln, ndmlich die fiir das
heuntige Deutsch ausgeschlossene [-Position (und deren Projektionen I' und IP), allerdings eine
I-Position, die - wie im Englischen - nicht rechts, sondern links von V™ stehen wiirde. Das
soll (10) zeigen: _

(10) [cp dat [;p d0 [ habés [y, héme hérron gotenl]]]

(10) hétte dann eine Struktur, wie sie im Englischen entstanden ist (wenn man einmal davon
absieht, daB die Adjazenzforderung fiir Verb und Objekt nicht erfiillt ist. Ein weiterer Fall mit
nicht satzfinalem finiten Verb ist noch etwas komplexer. Es handelt sich um (11):

(11)  [cp dat [yg, Hiltibrant hatti min fater]] [17]

Hier liegt eine Pradikativ-Verb-Subjekt-Abfolge vor, wahrscheinlich eine Konstruktion, in
der C eine V/2-CP als Komplement hat. So wire die Position des Objekts Hiltibrant vor dem
finiten Verb hatti zu erkliren.® Die Struktur von (11) wire dann zu bestimmen wie in (12):
(12)  #[cp dat [op Hiltibrant; [ heetti; [y, min fater ¢; ¢]]]]

Als Ausgangsstruktur von (12) wire somit (13) anzusetzen:

(13)  #[cp dat [cp € [ € [ym, min fater Hiltibrant hetti]]]]

Aber auch Beispiel (7) ist letztlich so analysierbar, was (14) andeutet:

(14)  #cp dat [cp db; [ habes {y,,, héme t; hérron goten t]11]

Eine solche parallele Analyse von (7) und (11) wiirde die Annahme ertibrigen, daB das

Deutsche den Versuch gemacht hétte, eine I-Projektion zu entwickeln. Diese Analyse mit CP-

?  Die Zeilenzshlung richtet sich nach der Edition von Heinz Mettke (Mettke 1976, 78-83)

4 Ungrammatische Sitze werden mit vorangestelltem * versehen. Satze, die gegeniiber dem Original abgewan-
delt sind, erhalten #. Sitze, die dadurch vermutlich ungrammatisch werden, erhalten vorangestellies #*.
> Strukturen dieser Art werden fir andere Sprachen und deren Vorstufen durchaus angenommen (vgl.
Hulk/van Kemenade 1995, 237, fiir das Alifranzdsische, ibr Beispiel (20)):
(i) [ que [p 1'aventure, [c acheveroiz; [pvost [t; t; legierementf]I]])
daB  das Abenteuer gelingen wird euch leicht
‘daf euch das Abenteuer leicht gelingen wird'
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Rekursion wie in (12) hat - darauf weist mich Josef Bayer (p.c.) hin - den Vorteil, daB sie mit
der Annahme vertréglich ist, der eingebettete Satz habe trotz des Komplementierers zunéchst
noch “Hauptsatzeigenschaften” bewahrt, und die V2-Struktur des abhingigen Satzes sei ein
Residuum des ehemals parataktischen Satzbaus. Aus einer parataktischen Struktur wie (15a)
konnte sich dann eine Alternative von hypotaktischen Strukturen wie (15b) und (15¢) entwik-
kelt haben;

(15 2. [vus - lem XP lcy [ Ol - tp - t1]]
D. [vmax -+ [cpz «+« [z [z datllcpy . 1111
C. [vmax <+ loran «++ [oan loan {dat, Ty -.. N
(15¢) ist dann eine matching projection im Sinne von Haider (1993). Die mit {(15) verbunde-

nen Annahmen sind gut vertriglich mit der Tatsache, daB andere Sprachen durchaus auch V2-
Strukturen bei COMP-eingeleiteten Nebensitzen haben, so die skandinavischen Sprachen, das
Jiddische und auch das Kashmiri. Méglicherweise ist die Situation im Englischen ebenso, mit
der Besonderheit, daB in der “IP-haften” CP die Spezifiziererposition immer nur mit einem
Subjekt oder - in beschrinktem MafBle - mit einem Lokativausdruck besetzt sein darf. Jeden-
falls muf fiir das Deutsche nicht die unbefriedigende Vorstellung verfolgt werden, dab es
mnichst eine kopfinitiale IP gegeben hitte, die spéter wieder zugunsten einer kopffinalen IP
aufgegeben worden ware. Josef Bayer (p.c.) weist darauf hin, daB es wohl iiberhaupt keine
Belege fiir den Wandel von IVO zu OVI gibt.

Die Erdrterung der Beispiele (7) und (11) zeigt aber auch, da8 in unserem Text Alternation
von VO- und OV-Abfolge nicht dingfest zu machen ist. Im Gegenteil: OV-Abfolgen in
eingebetteten Sitzen (eingeschlossen eingebettete Infinitive} finden sich hdufig, wie (16)
demonstriert:

(16) dat seggen [1], énan sagés [12], 1ib habbe [29], 31: dinc ni gileitds [31], geba infihan [37], banun ni

gifasta [52], hrusti giwinnan [56], rauba bizahanen; énic reht habés [57], wiges warne [59], dero hregilo
rimen [61], desero brunndéno bédero wualtan [62], asckim scritan [63]

Dabei sind linksverschobene, in der Wackernagelposition stehende Pronomina nicht berick-
sichtigt. Auch Adverbiale stehen links vom Verb, vgl (17):

(17) &non muotin [2], érhina wirun [16], bi huldi gibu [35], suertu hauwan 53], in d&ém sciltim stGnt [64].
Das gleiche gilt fir Pridikative, siche (18):

(18) sin fater wéri [9], reccheo ni wurti [48], ti banin werdan [54], luttilo wurtun [67]

Allerdings kommen, wie zu zeigen sein wird, Extrapositionen von Objekten (und Adverbia-
len) hinter das satzfinale finite Verb vor (vgl. unten die Diskussion von Beispiel (21b)). Die

gleiche Rektionsrichtung von rechts nach links weisen auch Adjektive auf, vgl. (19):
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(19) ferahes frotoro [8], arbeo laosa [22], Otachre ummet tirr [25]

3.2 Eingebettete Sitze
Eingebettete Séitze haben also schon im Ahd. die auch im Nhd. geltende OV-Struktur.

3.2.1 Komplementierereingeleitete Sitze
Betrachten wir zunéchst die mit einem Komplementierer, der subordinierenden Konjunktion
dat, eingeleiteten Sitze. Aufler den in (7) und (11) angefiihrten finden wir die in (20) stehen-
den:
(20) a. [qpdat sih [y [vms, Urhéttun #non muotin], [Hiltibram enti Hadubrant untar heriun tuém]]] [2-3]
b. [ dat [y, dG neo dana halt mit sus sippan man dinc ni gileitos]] [31-32]
C. [ep dat [y, ih dir it nu bi huldi gibu]] [35]
d. [cp dat iman [y, wic furnam]] [43]
f. Tcp dat [y, 40 noh bi desemo riche reccheo ni wurti]] [48]

(20a) und (20d) zeigen, daf wie im Nhd. schwachbetonte Pronomina, hier sz und snan, sich
in der Wackernagelposition, d.h. links von der V-Projektion und rechts vom Komplementierer
datbefinden. (20c) hingegen verdeutlicht, daB - anders als im Nhd. - auch ein schwachbeton-
tes Akkusativpronomen rechts von einem schwachbetonten Dativpronomen stehen kann, also
die Reihenfolge indirektes Objekt < direktes Objekt auch im pronominalen Bereich erhalten
bleiben kann. (20a) zeigt ferner die Mdoglichkeit der Extraposition von Apposition und
Lokaladverbiale. Die Ausgangsstruktur fiir (20a) wire (21):

(21} #[cp dat sih [y, vrhéttun, Hiltibraat enti Hadubrant, untar heriun tuém, £non muotin]]

Alle dar-Sitze in (7), (11) und (20) sind Objektsitze, die mit einer Ausnahme von einem
offenen Matrixverb abhingen: (7) und (20f) von gisifw, (11) und (20d) von sagérun, (20a) von
seggen, (20b) von wétw. Lediglich fiir (20c) gibt es kein offenes Matrixverb, hier ist ein
unausgedriicktes performatives Verb wie seggen anzunehmen. Diese dai-Sitze (mit Ausnahme
von (20c)) stehen also nicht links vom Verb in der kanonischen Objektposition, sondern rechts
vom Verb, sind also an V™ adjungiert. Wenn man, wie oft behauptet, annehmen wiirde, daB
diese Sitze aus der kanonischen Objektposition herausbewegt worden sind, wiirden Struktu-
ren wie (22a) oder (22b) vorliegen

22) a. [ep - bvmex bvmas -~ 6 VI CP}

¢ In der Ubersetzung von von (20c) nimmt Mettke (1976, 81, Z 35) ja auch direkte Rede an. Mit einer
iibergeordneten performativen Formel kdnnte die Stelle etwa so heilfien:
(i) [Hiermit sage/erklare ich dir], dah ich es dir nun um der Gunst willen gebe,
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b Iep -+ V; [vmax [vma -~ ti 3 CPi]
Da alle da+Sitze (aufier (20c)) von Verben abhéngen, die in V2-Position stehen, hitten wir es

nur mit der Struktur (22b) zu tun. Es ist allerdings fraglich, ob finite Objektsitze Giberhaupt
je in der kanonischen Objektposition auftreten, also ob Strukturen wie (23) belegbar sind:

(23} a. #7ik gih6rta [dat sih urhéttun, Hiltibrast enti Hadubrant, untar heriun tuém, non muotin] seggen
b. *ich horte, dab sich Herausforderer allein begegneten, sagen

Viel wahrscheinlicher - und mit den geschichtlichen wie mit den gegenwirtigen Daten besser
veriraglich - scheint die von Josef Bayer (p.c. ) vertretene Annahme, daB die VP generell die
Struktur [, NP V] hatte (und hat), wobei die NP ein Korrelat oder ein Dummy sein konnte,
das mit der parataktischen CP, die am Ende der VP als nidchster Satz erschien, koindiziert
war, Echte Subordination ergab sich dann dadurch, daB das Korrelat bzw. das Dummy getiigt
wurde. Zu (20a) gibt es im libergeordneten Satz, als Objekt von seggen, in der Tat ein
Korrelat dat zum nachfolgenden dar-Satz, wie (24) zeigt:

(24) ik gihorta [dat] seggen [dat sih urhétmn, Hiltibrass enti Hadubrant, untar heriun tuém, znon muotin}
Nach der Tilgung des Korrelats im ersten Satz ergibe sich (25):

(25) #ik gihorta seggen [dat sih urhéttun, Hiltibrast enti Hadubrant, untar heriun tuém, znon muotinj

Es gibt einen einzigen Fall, in dem ein eingebetteter Satz mit finitem V/end nicht durch einen
Komplementierer eingebettet ist, vgl. (26):

(26) (ni winiu ih) [y, iu 1ib habbe] [29]

Dies ist eine bemerkenswerte Konstruktion, da finite Satzeinbettungen ansonsten C-eingeleitet
sind, vgl. Kiparsky (1995). Weermans Theorie zufolge, vgl. Weerman (1989), ist die Beset-
zung der C-Position entweder mit einer subordinierenden Konjunktion oder mit einem finiten
Verb erforderlich, um die tiefenstrukturelle D-Identifikation (im verbalen Bereich handelt es
sich dabei um die Modus-Identifikation) iiber die oberflichenstrukturelle S-Identifikation
(morphosyntaktische Identifikation) sicherzustellen. S-Identifikation kann allerdings inhdrent
sein (analog zum inhidrenten Kasus im nominalen Bereich; im verbalen Bereich handelt sich
um die Konjugation) und die Besetzung der C-Position durch eine subordinierende Konjunk-
tion oder ein finites Verb eriibrigen. Dieser Fall scheint hier vorzuliegen: Die modale Rolle

Konjunktiv ist durch habbe morphologisch hinreichend identifiziert.

3.2.2 Indirekte Fragesiitze
Indirekte Fragesdtze sind mit unterschiedlichen Einleitungselementen vertreten. Zu ihnen
gehoren nicht nur kanonische wh-(Aw-)Worter, sondern auch Worter wie s6, dir (dabei

vernachldssigen wir im folgenden die Angaben der urspriinglichen Positionen von schwachto-
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nigen Elementen in der Wackernagelposition), vgl. (27):
(27)  a. [cp AWer; [vpax [vamax [wp ti [wp ;1] sin fater wiri] [fireo in folche],]] [9-10]

b. eddo [, [#welibbes cnuosles]; [y, di t; sis]] [11]

C. [cp 86, iMO $& [y, der chuning t; gap]] [34]

d. [cp d4r; man mih [y, [y €0 1 t scerita] [in folc sceotantero]j]f [51]

¢. [cp fiwerdar; sih [y, t; hiutu dero hregilo rimen muotti erdo desero brunnéno bédero uualtan]] [61-

62]

Im Unterschied zum Komplementierer da¢in (7), (11) und (27), der sich in der C-Position
befindet, stehen die wh-Phrasen Awer, hwelihhes cnuosles und hwerdarund die wh-Phrasen-
Aquivalente s6und d4r der Beispiele (27) in der SpecC-Position. (27a) zeigt die Besonderheit,
daB die komplexe Nominalphrase fireo in folche hinter das finite Verb gestellt ist. Die
zugrunde liegende Struktur fiir (27a) diirfte (28) sein:
(28)  #lep [vmax [ne fWer [y fireo [pp in folche]]] sin fater wari}]
(27d) zeigt PP-Extraposition. (27e) ist auffillig: Vom Modalverb muotti hingen zwei In-
finitive ab (dero hregilo nimen, desero brunnéno bédero uualtan), deren zweiter extraponiert
ist. Auch im Nhd. ist das Nebeneinander von nichtextraponiertem und extraponiertem Infinitiv

bei Modalverben méglich, nicht aber die Extraposition eines Infinitivs allein (oder auch beider

Infinitive)® - Infinitive und Modalverben bilden kohirente Konstruktionen, vgl. Bech (1955).

3.2.3 Relativsiitze
Relativsitze zeigen grundsitzlich die gleiche Struktur wie indirekte Fragesitze. In der SpecC-
Position befindet sich das Relativpronomen (die Bewegung scheint freilich nicht sichtbar, da
es sich um Subjekt-Pronomina handelt), das Verb ist satzfinal, vgl. (29):
(29) a. {cp dea; [yg., t; érhina warun]] [16]

b, [cp 98 fmex Fomax & dir 0 § wiges warne]lce 00 R Tvnax dih s 56 wel lustit] [glidea gimeinGn] }]1]

[59-60]

C. [cp 48 [y t; mottil] [60]

(29Db) ist eine besonders komplexe Konstruktion: Aus dem Relativsatz ist ein Adverbialsatz

7 Heinz Mettke Gbersetzt Z 51 als DeKlarativsatz im V2-Format:
(i} dort scharte man mich immer in das Volk der Schiefenden
Die Interpretation als indirekte Frage scheint mijglich, da verbfinale Satzstruktur mit PP-Extraposition vorliegt.

8 Man vergleiche Heinz Mettkes Ubersetzung (i) und die ungrammatische Konstruktion (ii) mit der Ex-
traposition beider Infinitive:

(i)  welcher heute [diese Riistungen riumen] mub [oder dieser Briinnen beider walten]

(ii)  *welcher heute muf [diese Riistungen rdumen)] oder [dieser Briinnen beider walten]

Im Ahd. wiirde (ii} die ungrammatische Version (iii) entsprechen:

(ifi) #*[cp Iwerdar, sih [y, t; biutu muotti dero hregilo rimen erdo desero brunnéno bédero uuvaltan]]
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extraponiert, und aus diesem wiederum ist ein Objekt giddea gimeinin extraponiert, zu dem es
freilich an der Ausgangsstelle ein Korrelat esim gleichen Kasus (im Genitiv) gibt.® Dies ist in

gewisser Hinsicht ein Parallelfall zu (27a), das ein Korrelat im {ibergeordneten Satz hat.

3.2.4 Adverbialsiitze

Adverbialsitze sind in verschiedener Art vertreten. Wir nehmen der Einfachheit halber an,
dafi sie dieselbe Struktur wie Komplementsitze haben, also von einem Komplementierer
eingeleitet sind und ein satzfinales Verb haben, vgl. (30):'°

(30) a. 6 sie td dero hiltiu ritum [6] (temporal)
ibu df mi &nan sagés [12] (konditional)

s

s6 man mir at burc énigeru banun ni gifasta [52] (konzessiv)
ibu dir din ellen taoc [55] (konditional)

ibu da dar énic reht habés [57] (konditional)

nd dih es s6 wel lustit [59] (kausal)

dat in d&m sciltim stént [64] (konsekutiv)

unti im iro lintdn luttilo wurtun [67] (temporal)

/e o

F e oo

3.3 Deklarativsitze
Deklarativsitze zeigen eine iliberraschende Vielfalt von Formen. Neben Verb-Zweit-Sétzen
gibt es Verb-End-Sitze und Verb-Erst-Sitze. Verb-Zweit-Sitze haben die Struktur (31):

Gl [ep XP [c Viin [vienax -+ tvanl]]
Die C-Position ist mit dem finiten Verb besetzt, die SpecC-Position ist offen fir Konstituenten

verschiedenen Typs, nicht nur fir das Subjekt. Félle mit Subjekt in SpecC sind in (32)

aufgelistet.
(32) ik gihOrta dat seggen [1]

Hiltibrast gimahalta ... [7, 45]

her uuas héroro man [7]

Hadubrant gimahalta/gimalta ... [14, 36],
e. ih heittu Hadubrant [17]

her furlaet in lante luttila sitten ... [20]

g. herraet dstar hina [22]

£ 0 o

=

#  Man vergleiche die Ubersetzung von Heinz Mettke, die auf penau einer solchen Interpretation beruht:
(i) der dir jetzt [noch] den Kampf verweigere, da dich nach ihim so sehr geliistet, nach gemeinsamem Kampfe

0 Diese Annahme ist nicht unbestreitbar. Man kann das Einleitungswort auch als eine Praposition inter-
pretieren, die einen Satz als Komplement hat.
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h. dat uuas so friuntlaos man [24]

i. her was Otachre ummet tirr ... [25]

J. her was eo folches at ente [27],

k. (wétta irmingot), quad Hiltibrast [30]

L. dd bist dir altér Hin, ummet spahér [39]

m. wéwurt skihit {49]"

n. ih wallGta sumaro enti wintro sehstic ur lante [50]

0. der si doh nft argbsto ... dstarliuto [58]
Auch Objekte, vgl. (33), Pridikative, vgl. (34) und Adverbiale, vgl. (35), stehen in SpecC:
{33) a. datsagétun mi dsere liuti [15]
imo was eo feha ti leop [27]
dat sagétun mi séolidante westar ubar wentilséo [42-43]
(der si doh nd argdsto) quad Hiltibrant [58)
chid ist miral irmindeot {13]

P oo

(34)

o =

chiid was her zuffo chénném mannum [28]
tOt ist Hiltibrant, Heribrantes suno {44]
(35) mit géru scal man geba infihan, ort widar orte [37]

wela gisihu ih in diném hrustim [46]

S A

c. nf scal mih suisat chind suertu hauwan, bretdn mit sinu billiu eddo ih imo ti banin werdan [53-54]
d. doh maht dd nd aodlthho ... in sus héremo man hrusti giwinnan [55-56]
e. dd 1€ttun sé erist asckim scritan scarpén sciirim [63-64]
f. 46 stoptun thsamane [65]
Sétze dieser Art entsprechen - mit der Ausnahme von (35f) - vollig der Syntax des Nhd. (35f)
enthilt kein offenes Subjekt, sondern weist Pro-drop auf, s. unten. Anders als das Nhd. kennt
unser Text Deklarativsdtze mit Verb-End-Stellung. Fir diese Satzvariante mufl keine C-
Projektion tiber der V-Projektion angenommen werden, vgl. (36):
(36)  lviax -~ Vil
Belege dafiir sind in (37) aufgefiihrt:
(37) a. (sunufatarungds) iro saro rihtun [4]

' Hier ist natiirlich auch eine Interpretation als Verb-End-Satz moglich.

2 Heinz Mettke tibersetzt (37a) mit (i):

(i) [Es waren] Sohn und Vater, sie richteten ihre Riistungen.

Er betrachtet surufatarungds als einen satzwertigen Nominalausdruck, nicht als Subjekt von fro saro rifitun.
Tatsichlich ist in der Kopie der Handschrift (in Baesecke 1944, Beilage, Blatt I, Zeile 3) ein Punkt zwischen
sunufatarungo und iro zu erkennen, der dann auch von Baesecke (Baesecke 1944, S. 10, Zeile 3) im Druck
wiedergegeben wird. In (37a) gibt es dann kein offenes Subjekt, sondern Pro-drop.
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ber frigén gistuont féhém uuortum?®® [8-9]
c. ik mi dé Odre unét [12]
d. forn her Ostar giweit [18]
e. de¢sid Détrihhe darba gistuontun {24]
f. sb da ewin inwit fortos [41)
g. staimbort chludun [65]
Deklarativsitze erscheinen schlieBlich auch als Verb-Erst-Sétze. Sie haben die Struktur (38):
(38)  lere Ve [vmax + - tvsall
Diese Struktur ist durch folgende Beispiele belegt:
(39) a. garutun sé iro gdhamun, gurtun sih iro suert ana, helidds ubar Aringé [5]

b. fléh her Otachres nid - hina miti Theotrihhe enti sinero degano filu [18-19]
¢. ni winiu ih ... [29]

d. wéttu irmingot ... obane ab heuane ... [30]

e. want her d6 ar arme wuntane baugé, cheisuringu gitin [33-34]

f. spenis mih mit diném wortun, wili mih dinu speru werpan [40]

g. pist alsd gialtét man [41]

h. niuse (dé) ... [60]

[y

heuwun harmlicco huitte scilti [66]

Einige der Sitze enthalten ein offenes Subjekt: Der erste Teilsatz von (39a), ferner (39b, c,
e). Andere Sitze haben kein offenes Subjekt, konnten aber als Konjunkte von koordinierten
Strukturen mit gemeinsamem Subjekt verstanden werden, also die Struktur (40) aufweisen:
(40) e <Subj> [ (o VEID [vpuay -+ tvial] [o VD [y -+ tusall]

Diese Struktur wiirde von (39f) im Zusammenwirken von (321) wie in (41) erfiillt:

(41) [cp dii [ bist [y, dir altér Hon ...]] [ [ spenis [y, mih mit diném wortun tygd] [ Wil [y, mib
dinu speru werpan ty, 1171 [39-40]
Es ist nicht auszuschlieBen, daB auch noch (39g) als weiteres Konjunkt in (41) gehért, (41)

2 (37b) wird deshalb hier eingeordnet, weil die Annahme plausibel erscheint, daB das Adverbiale fohém
nuortum nach rechts verschoben ist, also eigentlich die Reihenfolge #her fohém uuortum frigén gistuont zu
vermuten ist.

!4 Es ist nicht so sicher, daB dieses Beispiel ein Hauptsatz ist. Syntaktisch konnte ein konsekutiver Adverbial-
satz vorliegen, der von einem deklarativen Verb-Erst-Satz abhingt:

(i)  pist also gialtét man, s& di éwin inwit fortos [41]

(ii)  [du] bist ein so alt gewordener Mann, so daB du immer Betrug anstelltest

Heinz Mettke kehrt die syntaktischen Abhiingigkeitsverhiltnisse in semantisch plausibler Weise um:

(iii)  so alt du geworden bist, hast du [auch] immer Betrug im Schilde gefiihrt

Nur dadurch erhilt der s6-Satz eindeutig eine Interpretation als Hauptsatz.
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also zu (42) erweitert werden konnte:"s

(42) [cp 40 [ bist [yg,, dir altér Hin ,..]] [o [c SPERIS [y, mib mit diném wortun tyel] [o wili [y, mih
ding spere werpan tygl [ pist [yg., alsé gialtét man t,,]...J11] [39-40]

Nicht ohne weiteres 146t sich das Satzpaar (39a) in das Schema (40) bringen. Im ersten

Teilsatz steht das Subjekt nicht in SpecC, sondern in V™, im zweiten Teilsatz gibt es kein

offenes Subjekt. Dafiir findet sich ein postponiertes, appositives Subjekt (hinter dem ein

postponiertes Adverbiale steht). Damit konnte man (39a) folgende Struktur zuschreiben:

(43)  [eric [cpre garutun [y, 58 iro ghdhamun]] [cpc SUITUN [y [vimex [vomx tinatisg Sih 110 SUCSTE ANty gl
helid6s] ubar hringa]]] [5-6]

Die Strukturzuweisungen in (41) bzw. (42) zeigen, daB die Teilsitze in (39f) und eventuell
Satz (39g) nicht wirklich Verb-Erst-Sitze sind. Die Analyse (43) hingegen dndert am Verb-
Erst-Status beider Teilsdtze von (39a) nichts. Fiir (3%h) 148t sich nicht genau bestimmen, ob
wirklich ein Subjekt vorliegt oder nicht. Es scheint, da} dé sowohl als Subjekt von nsuse als
auch als Subjekt von mditi fungiert. Als wirklich "subjektlose” finite Sétze bleiben somit der
Verb-Zweit-Satz (35f), die Verb-Erst-Sétze (39d, g und i), der Verb-End-Satz (37g)'° als
Hauptsiitze sowie die Einbettung in (26) und der mit dar eingeleitete Konsekutivsatz (34g) als
Nebensitze iibrig. Sie sind spirliche, aber unbestreitbare Fille von Pro-drop im Ahd. Analy-
sen fiir Pro-drop-Sitze sehen wie in (44) aus:
(44) a. [cpdD [ SOPUA [y PIO ty, 1OSAMANE L, 111" [65]

b. [cpie WELH [y, DIO irmingot ... obane ab heuane ... t,..J] [30]

C. [cprc Dist [y Pro also gialtét man t,J] [41]

d. [cpc heuwun {y,. pro harmlicco huitte scilti t,...J] 661

€ [cpie dat [y PTO in dém sciltim stont]] [64]

f. [ymex Pro staimbort chludun ] [65]
Immerhin sind in diesen wenigen Beispielen mehrere unterschiedliche Personal- und Nume-

rusformen von Subjekten vertreten: 3. Person Plural: stdpfun, heuwun, stont, chludun, aber
auch 1. und 2. Person Singular: wéru, pist. Allerdings hat - was die Félle mit der 3. Person
Plural betrifft - die Interpretation einen Schonheitsfehler. Anders als im Gotischen (vgi.

B Allerdings ist in Fotokopie der Handschrift (in Baesecke 1944, Beilage, Blatt II, Zeile 8) deutlich ein Punkt
zwischen wezpanund pist zu erkennen, und sowohl Heinz Mettke als auch Georg Baesecke sehen hier wohl mit
Recht eine wirkliche Satzgrenze,

6 Anders als Heinz Mettke versteht Georg Baesecke allerdings die Nominalphrasen in (33g) und (35i) als
Subjekte: Er itbersetzt (Baesecke 1945, S. 13):
(i) Buntborte kloben, hieben harmvoll weilie Schilde

7 Das dé in SpecC muB nicht aus dem Mittelfeld herausbewegt worden sein. Es kann auch als Vorfeld-
expletivum (vgl. Bayer/Suchsland 1997) verstanden werden. Dann gibt €s keine Spur von @ im Mittelfeld.
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Braune/Helm 1952, Weerman 1989) sind im Ahd. die 1. und die 3. Person Plural des Priteri-
tums morphologisch nicht mehr generell voneinander unterschieden (vgl. Braune 1944).
Weerman (1989) nimmt an, daB im Ahd. Pro-drop schon nicht mehr auftreten konne, da
durch diesen Formensynkretismus die S-Identifikation (syntaktische Identifikation durch
Flexion) des Subjekts nicht mehr gewihrleistet sei. Lenerz (1989) bietet jedoch noch fiir das
Ahd. eine ganze Reihe von klaren Pro-drop Féllen. Man kann jedoch davon ausgehen, dafl es
bei solchen Synkretismen eine priferierte (weniger markierte) und eine weniger priferierte
(stirker markierte) Interpretation fiir diese mehrdeutige Form geben wird, und es scheint klar,
daB - ohne weitere Information - in einem narrativen Kontext die 3. Person Plural die prife-

rierte Interpretation fiir das phonetische leere Subjekt ist.

3.4 Infinite Konstruktionen
Infinite Konstruktionen kommen in unterschiedlichen Zusammenhidngen vor: Neben den Acl-
Verben gihdrta, furlaet, I€ttun, kommen die Modalverben (Priteritoprisentien) scal, will,
maht, muotti vor, vereinzelt ist das Phasenverb gistuont, das - im Gegensatz zum Nhd.
beginnen, anfangen einen nackten Infinitiv (ohne Partikel) wie die Acl- und die Modalverben
regiert. Das zeigt (45):
{45) a. ik [gihOrta [dat seggen] ty,l [1]
her [t merne fragen] gistuont [fohém uuortum]] [8]
her furlaet in lante [[luttila siteen ...] ty,..] [20]
mit géru scal man [[geba infihan] t,] ... [36]
wili [[mih dinu speru werpan] t,] [40]
nt scal mih suisat chind [[t,;, suertu hauwan], [t g vage DIEtON mit sinu billiv] [eddo ik imo ti
banin werdan] t.,] [53-54]
doh maht dé ... [[in sus héremo man hrusti giwinnan] t,,,,] [55-56]

h. Awerdar sih ... [[[dero hregilo rOmMen] [t a suero brumomo bidero marary} MUOLE] [erdo desero brunnéno

bédero uualtan}]] [61-62]

i. d6 1€ttun sé erist [[[asckim b, sy SCIitan] scarpén scirim] ty,,] [63-64]

(45a) zeigt eine nichtfinite Einbettung ohne lexikalisches Subjekt. Eine naheliegende Inter-

- e a0 oo

o

pretation ist, daf§ es sich um ein phonetisch leeres Subjekt PRO mit arbitrirer Interpretation
(das dem indefiniten man in finiten Sitzen entspricht) handelt, denn der Satz wird ja - in eine

finite Konstruktion des Nhd. verwandelt - wie folgt verstanden:
(46) ich horte, daB man das/folgendes sagte
Eine stirker minimalistisch orientierte Analyse konnte davon ausgehen, daB in daf seggen eine

subjektlose Konstruktion vorliegt, eine V-Projektion ohne SpecV. Die Existenz subjektloser
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Konstruktionen wurde bisher im wesentlichen mit (deutschen) Passivkonstruktionen in
Verbindung gebracht, etwa: daf gestern getanzt wurde. Auch im unpersonlichen Passiv wird
das fehlende Subjekt als Entsprechung von man in finiten Sitzen verstanden: daf# man gestern
tanzie.

(45c, i) enthalten infinite Einbettungen mit den offenen Subjekten furti/a (und den ex-
traponierten priit ..., barn ...) und asckim.

Die infiniten Einbettungen bei Modalverben, also in (45d, e, f, g, h), aber wohl auch beim
Phasenverb in (45b), sind wohl generell als wirklich subjektlose infinite Einbettungen zu
betrachten, als Konstruktionen mit einem Verbalkomplex, der eine einheitliche, komplexe
Projektionsbasis bildet (vgl. Haider 1993): herist dann das Subjekt von frdgén gistuont, man
das Subjekt von infdhan scal, dii das Subjekt von giwinnan maht, hwerdar das Subjekt von
rimen/uualtan muotti.

Eine auffillig-unauffillige Konstruktion liegt in (45f) vor: Das Verb sca/ regiert zunichst
die beiden Infinitive svert hauwan, mit sinu billiu bretén, es scheint aber auch den Infinitiv
Imo 1 banin werdan zu regieren. Aber: Das Subjekt ist fiir den Komplex von Modalverb und
beiden ersten- Infinitiven sudsat chind, fir den Komplex von Modalverb und dem letzten
Infinitiv ist das Subjekt /4. DaB dies moglich ist, liegt daran, dafl die Phonetische Form (PF)
scal beide Personalinterpretationen zuldBt, also 1. und als 3. Person Singular. Diese Méglich-

keit ist - aus dem namlichen Grunde - auch im Nhd. gegeben, vgl. (47):
(47) das eigene Kind soll mich erschlagen oder ich [...] sein Morder werden
Dabher ist fiir (45f) die Struktur {48) mit einer zweifachen Liicke fiir sca/ (an der verbalen

Grundposition und an der C-Position) anzunehmen:

(48)  [gp [cp 00 sCAI [y, mih suisat chind [[ty, suertu hauwan], [t gy Dreton mit stou billiu]] t., 1] eddo
[cp ih €50y [[vmsx iMO ti banin werdan] e, 1113 [53-54]

3.5 Komplexe Sitze
Der Text weist einige verwickelte Strukturen komplexer Sitze auf. Auf die von Verben
abhiingigen (extraponierten) Komplementsitze (und indirekten Fragesitze), auf die von
Nomina abhiingigen (ebenfalls extraponierten) Relativsitze und auf die von Verben und
Nomina unabhingigen Adverbialsitze wurde bereits in Abschnitt 3.2 hingewiesen.

Zwei Fille seien hier gesondert erwihnt. Der erste, vgl. (49), ist ein Fall, der nicht
eigentlich besonders komplex, aber deshalb von Interesse ist, weil er aus einem vorangestell-

ten Konditionalsatz und einem verbfinalen Deklarativsatz besteht. Es handelt sich um unser
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Titelzitat. Hier scheint die Situation vorzuliegen, da der Konditionalsatz dem Deklarativsatz
subordiniert, aber nicht in ihn eingebettet ist, so daf Adjunktion an V™™ vorliegen konnte.
Das entspricht Kiparsky zufolge (vgl. Kiparsky 1995) einem vorgermanischen Zustand:

(49)  [yge [cp ibu dd mi énan sages] [y, ik mi dé 6dre wuét]] [12]

Das zweite Beispiel, vgl. (50), enthilt zwei unabhingig voneinander eingebettete Kondi-
tionalsitze, einen als Zwischen-, einen als Nachsatz:

(50) [ doh maht [y, fvmx 40 [n0 [aodlihho, [[ibu dir din ellen taoc], [in sus héremo man [hrusti giwinnan,
birahanan]]111], [ce ibu df dir &nic reht habés]]] [55-58]

4. Nominale Strukturen
An der Syntax von Nominalphrasen (NP) sind Attribution (Modifikation), Kasuseigenschaften
von Objekt-NP (Komplementation) und Determination (Spezifikation) von besonderem

Interesse.

4.1 Attribution
Relativ vielféltig ist die Erscheinungsweise von Attribution (auSer der schon erwihnten

Attribution durch Relativsitze).

4.1.1 Appositionen

Nominale Appositionen (51a) kommen neben einer sententialen Parenthese (51b) vor:

(51) a. urhétton ..., Hilitbram enti Hadubrant [2-3], Hiltibram ..., Heribrantes sunu {7], Hadubramt ...,
Hiltibrantes sunu [14], her ..., degano dechisto miti Deotrichhe [25-26], der chuning ..., Hineo
truhtin [34-35], Hadubraz, ... Hiltibrantes sunu [36], Hiltibrant, Heribrantes suno [44], Hiltibram
..., Heribrases suno [45]

" b. Hiltibrast gimahalta ... - her wuas héréro man, ferahes frotdro -, her fragén gistuont ... [7]

4.1.2 Adjektivische Attribute
Adjektivische Attribute stehen vor dem Nomen, vgl. (52a), seltener danach, vgl. (52b):
(52) a. héréro man [7], friuntlaos man [24], chénném mannum [28], mit sus sippan man [31], wuntane
baugd [33], altér Han [39], gialtét man, éwin inwit [41], waltant got [49], sulsat chind [53], in sus
héremo man [56], &nic reht {57), scarpén sclirim [64], huitte scilti [66]
b. heriun tuém [3], barm unwahsan [21], hérron goten [47], at burc énigern [52], gadea gimeinun [60]
Auffillig sind die Konstruktionen unter (52b), die im Nhd. nur noch resthaft (und mit un-
flektierten Adjektiven) moglich sind: Rdslein rot, Karpfen blau. Vereinzelt gibt es nach-

gestellte Adjektiv- und Partizipialgruppen wie in (53):
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(53) ... liuti, alte anti frdte [15-16]; baugd, cheisuringu gitin [33-34]; ... HOn, ummet spahér [39]; ... lintin
..., giwigan miti wiboum [67-68)

4.1.3 NP-Attribute

Nominale Attribute im Genitiv gehen, insbesondere wenn es sich um Eigennamen handelt,

dem Bezugsnomen meist voraus, vgl. (54a), in einigen Fillen folgen sie jedoch auch, vgl.

(54b):

(54) a. Heribrantes sunu [7], ferahes frotoro [8], Hiltibrantes sunu [14], Otachres nid [18], sineru deganu
filu [19], degano dechisto {26], folches at ente [27], Hineo truhtin [35], Hiltibrantes sunu [36],
Heribrantes suno [44], Heribrames suno [45], sumaro enti wintro sehstic [S0]

b. darba ... fateres mines [23-24], folc sceotantero [51], argdsto ... 6starlinto [58]

Bemerkenswert ist unter den Féllen von (54a) ein Genitivattribut, das sich auf ein Nomen

bezieht, das von einer Praposition regiert wird: folches at ente [27].

4.1.4 PP-Attribute

Attribute in Gestalt von Prapositionalphrasen sind ebenfalls vertreten, vgl. (55):

(55) prft in bare [21], degano dechisto miti Deotrichhe [26], irmingot ... obane ab heuane [30], s€olidante
westar ubar wentils€o [42-43]

Selbst eine auf den ersten Blick befremdlich erscheinende Konstruktion wie degano dechisto

miti Deotrichhe kann ein (stilistisch markiertes) direktes Pendant im Nhd. haben: der Helden
Kiihnster bei Dietrich. Die Struktur ist (56):
(56) [y [ne degano] [y [y [n dechistol] L [y by [N tyegauol] [pe 22iti Deotrichhe]]]1] [26]

4.2 Verbal/adjektivisch und pripositional regierte Komplemente

Die Verteilung von verbal/adjektivisch und préipdsitional regierten Komplementen ist im
Prinzip schon so geregelt wie im Nhd, vgl. (57). Es gibt Verben und Adjektive, die wie im
Nhd. einer Nominalphrase einen Akkusativ zuweisen (oder ihn iberpriifen) (57a), solche, die
den Dativ (57b), solche, die einen Dativ und einen Akkusativ oder ein Satzkomplement
regieren (57c), solche, die (nur) ein Satzkomplement selegieren (57d), solche, die einen
Genitiv fordern (57e) (dazu rechnen wir hier einen Fall, in dem das Kopulaverb den Genitiv

des Pridikativs bei sich hat'®, eine Art partitiven Genitiv), solche, die eine adverbiale PP als

% Daneben gibt es die "normalen” Pridikative im Nominativ:

(i) uuas hérro man [7], sin fater wéri [9], Hiltibrant hetti, heittu Hadubrant [17], uuas s6 friuntlaos man [24],
bist dir aléér Hon ... {mit freiem Dativ) [39], pist ... gialtét man [41], reccheo ni wurti [48], st ... argdsto
... [58]
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Komplement selegieren (57g), solche, die einen Akkusativ und eine adverbiale Pripositional-
phrase fordern (57h) und schlieBlich solche, die einen Dativ oder einen Akkusativ und einen

Genitiv haben (57i):

(57) a. iro saro rihtun [4), garutun ... iro gudhamun [5), mi d& 6dre uuét [12] (der zusitzliche Dativ bei
diesem Verb ist ein freier Dativ), dinc ni gileitds [31], want ... ar arme wuntane baugi [32], geba
infahan [37], spenis mih; mih ... werpan [40], ... inwit fortos [41], fman ... furmam [43], habés ...
hérron [47], mih ... hauwan [53], hrusti giwinnan [56], ... reht habés [57], rauba birahanan [57],
staimbort chludun [65], heuwun ... scilti [66)

b. sih ... muotin {2], chid (ist) mir [13], {was) Otachre ... tirri [25], imo (was) ... ti leop [27], dir ...
taoc [55]

c. gurtun sih iro suert ana [5], mi énan sagés [12], dat sagétun mi ..., dat [15, 42], imo sé ... gap [34],
dir it ... gibu [35], mir banun ni gifasta [52],

d. gih6rta (mit Acl) [1], dat seggen, dat ... [1], gimahalta {ohne direkte oder indirekte Rede) [7],
frgén ..., Awer ... [8], gimahalta ... dat [14], furlaet (mit AcT) [20], "wéttu ..." quad ... "obane ..."
[30], gimalta ... "mit géru ..." [36], gimahalta ..., "wela ..." [45], gisihu ..., dat ...[46], 1éttun (mit
Acl) [63)

e. JAwelihbes cnuosles ... sis [11], dero hregilo rimen [61], desero brunndno ... uualtan [62]

f. wéttu irmingot ..., dat... [30]

g. 6 dero hiltiu ritun [6], 6star giweit [18], raet Ostar hina [22], was ... at ente [27], walldta ... ur lante
[50], in dém sciltim stont [64]

h. want ... ar arme wuntane baugd [33], mih ... scerita in folc sceotantero [51]

i, dir ... wiges wamne, dih es ... lustit [59],

Von positioneller Variation abgesehen sind die Subkategorisierungseigenschaften der Verben

und Adjektive und damit die reinen und die pripositionalen Kasus der Komplemente fast
durchgingig die gleichen wie bei ihren etymologisch oder auch nur semantisch verwandten
Aquivalenten im Nhd. (57e) ist ein Sonderfall: wéirv selegiert einen Akkusativ und ein
Satzkomplement, es hat die Eigenschaften wie der nhd. Verbalkomplex wissen lassen, z.B.

ich lasse dich wissen, da# ...

4.3 NP-Adverbiale
Im Ahd. gibt es mehr reine Kasus in der Funktion von (freien) Adverbialen als im Nhd."
Dieser Unterschied wird im Text deutlich, vgl. (58). (58a) zeigt die prépositional regierten

Adverbiale, (58b) die nicht pripositional regierten:
(58) a. untar heriun tuém [3], ubar Aringa [6], in chunincriche [13], miti Theotrihhe [19], in lante [20], mit

% Adverbiale mit dem Status von Komplementen werden hier nicht aufgefiihrt, sie sind unter (53g, h) erfaft.
Zu ihnen gibt es keine Gegenstiicke mit reinem Kasus.
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sus sippan man [31], bf huldi [35], mit géru [37], widar orte {38], mit diném wortun [40], ubar
wentilséo [43], in diném hrustim [46], bi desemo riche [48], at burc &nigeru [52], ti banin [54], in

sus héremo man [56], miti wibnum [68]
b. fohém uuortum [9], cheisuringu [34], dinu speru [40], héme [47], suertu [53], scarpén scirim [64]
Die prépositional regierten Fille tiberwiegen, die nicht pripositional regierten Fille reduzie-
ren sich - bis auf die Ausnahme Aéme - auf Modal- und Instrumentaladverbiale, wobei in
einigen Féllen prépositional und nicht pripositional regierte Adverbiale parallel oder koordi-
niert vorkommen: 16hém vuortum [9)] parallel zu mit diném wortun [40)], suertu (hauwan) [53]

koordiniert mit (bretén) mit sinu billiu [53].

4.4 Determination
Der gravierendste Unterschied im Bereich der Nominalsyntax zwischen dem Ahd. und dem
Nhd. ist das fast vollstindige Fehlen des Artikels, d.h. das Fehlen bzw, sich nur in Ansétzen
zeigende Auftreten von Det als SpecN oder (mit Abney 1987 und Haider 1988) als Kopf von
DP, vgl. (59). In (592) sind NPs mit definiter, in (59b) solche mit indefiniter Interpretation
zusammengestellt, in (59¢) solche, deren Interpretation offen ist (die jeweiligen Interpretatio-
nen und auch ihre Unbestimmtheit ergeben sich aus dem Kontext*®):
(59) a. helid6s [6], hérdéro man [7], in folche [10], in chunincriche [13], in lante [20], in bfire [21], degano
[261, 1ib [29], ar arme [33], wentils€o [43], sumaro enti wintro; ur lante [50], in folc; sceotantero
[51], banun [52], suisat chind [53], hrusti [56], rauba [57], argosto; Ostarliuto [58), wiges [59],
staimbort [65], huitte scild [66], wibnuwm [68]
b. urbéttun [2], arbeo [22], s friuntfaos man [24], chénném mannum [28], mit sus sippan man; dinc
[31], wuntane baugd [33], geba [37], altér Han [39], als6 gialtét man; éwin inwit [41], séolidante
[42], hérron gbten [47], reccheo [48], wéwurt [49], sus héremo man [56], gldea {60], scarpén
sclrim [64]
¢. luttila [20], prac; barn [21], darba [23], cheisuringu [34], bi huldi [35], mit géru [37], ort widar orte
[38], wic [43], suertu [53], banin [54], asckim [63]
Es gibt nur wenige Fille, die als Vorkommen von definiten (60a) und indefiniten (60b)
Determinierern verstanden werden kénnen, vgl. (60):
(60) a. dé 6dre [12], der chuning [34], in dém sciltim [64]
b. énic reht

Es erscheinen ansonsten nur vorangestellte (61a) oder/und nachgestellte (61b) Possessiv- und

Demonstrativpronomina sowie definite und indefinite Quantoren/Operatoren (und natiirlich

20 Aus unserer Zuordnung von artikellosen Nominalausdriicken zu definiten, indefiniten und unbestimmbaren
Ausdriicken ergeben sich partiell andere Ubersetzungsmoglichkeiten als die von Heinz Mettke vorgeschlagenen.
Das soll hier im Detail nicht ausgefiihrt werden.,
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auch genitivische priponierte NP-Attribute, die in (54a) aufgefiihrt sind) in vergleichbarer
Position, wenn man nicht (mit Gallmann 1990) gesonderte Projektionen fiir solche Kategorien
annehmen will (wofiir etwas das Nebeneinander von Demonstrativum und Quantor in desero
brunnéno bédero [62] sprechen, vgl. auch nhd. dieser beiden Brinnen und der beiden Briin-
nen).
(61} a. iro saro 4], iro gudhamun, iro suert [5], O dero hiltiu [6], fohém wuortum [9], Awelihhes cnuosles
[11], al irmindeot [13], Gsere liuti [15], min fater [17], sinero degano {19], mit diném wortun, dinu
speru [40], in diném hrustim [46], bi desemo riche [48], mit sinu billin {54], dero hregilo [61],
desero brunnoéno (bédero) [62], iro lintin [67]
b. untar heriun taém [3], fateres mines [24], hérron géten {47], (desero) brunnéno bédero [62]

Sind schon Fille wie (52b) mit nachgestelltem Adjektiv im Nhd. nur noch resthaft vorhanden,
so sind Félle wie (61b) mit nachgestelltem Pronomen oder Quantor heute véllig ausgeschlos-

scn.

5. Zusammenfassung

Wenn man die syntaktischen Eigenschaften des Hildebrandliedes betrachtet, so zeigen sich
einerseits Eigenschaften, die auch fiir die Syntax des Nhd. charakteristisch sind: von Kom-
plementierern eingeleitete Nebensitze, Deklarativsitze im Verb-Zweit-Format, Arguments-
trukturen von Verben und Adjektiven, Attributions- bzw. Modifikationsverfahren. Anderer-
seits werden Eigenschaften sichtbar, die im Nhd. verlorengegangen oder ausgediinnt worden
sind: Deklarativsitze im Verb-End-Format, Pro-drop-Phdnomene (in finiten Sétzen), nicht
prapositional regierte Adverbiale (in Gestalt von NP mit reinen Kasus), artikellose Nominal-
phrasen (insbesondere solche mit definiter Interpretation). Die Betrachtung lehrt, dal auch
liber einen zeitlichen Abstand von mindestens zwolfhundert Jahren und trotz verschiedener
Wandlungen, die zu syntaktischer Diskontinuitit fithren, syntaktische Kontinuitit erkennbar
bleibt, und zwar in einem Mafie, das man angesichts der ungeheuer verfremdenden phonologi-
schen, morphologischen und lexikalischen Verdnderungen, die einem heutigen, sprachhisto-
risch nicht geschulten Muttersprachler das Hildebrandlied als einen Text von einem anderen
Stern erscheinen lassen, nicht erwarten mag, in einem MaBe, das allerdings denjenigen
Linguisten nicht so sehr iiberraschen wird, dessen Blick durch universalgrammatische Ein-

sichten der letzten Jahrzehnte geschirft worden ist fiir Invarianzen und Kontinuititen.
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